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基于Biblioshiny的国际语用能力
可视化分析

A Visual Analysis of Studies on International Pragmatic Competence Based on Biblioshiny
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【摘要】本研究以Web of Science数据库核心合集为数据来源，借助R-studio环境下的Bilioshiny可视化网页对2004

～2023年国际语用能力研究相关文献进行可视化分析。研究发现，近年来国际语用能力研究呈增长趋势，学科领域集中在语

言学、医学和心理学；高被引期刊包括以Journal of Pragmatics、Language of Autism and Developmental Disorders 和

Frontiers in Psychology等；有重大影响力的学者有Valentina Bambini、Carsten Roever、Naoko Taguchi等；国际协作和

该领域研究的机构主要集中在美国、意大利、英国、澳大利亚、西班牙等；未来研究将关注话语分析、儿童认知障碍与交际障碍、

儿童语用能力、心智理论等主题，为今后语用能力的深入研究提供参考。
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【Abstract】 With the help of online bibliometric analysis software Biblioshiny, the study employs a visual analysis to 

investigate the research literature on international pragmatic competence from 2004 to 2023 in the Web of Science Core Collection 

database. The study investigates the international pragmatic competence through its annual scientific production, most relevant 

resources, most relevant authors, most local cited references, collaboration WorldMap, most relevant affiliations, co-occurrence 

network, thematic evolution, trend topics, and thematic map. Lastly, this paper offers recommendations for further advancing the 

research on pragmatic competence in mainland China.
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近年来，有关语用能力的研究成为国内外语言学研

究领域的热点。语用能力是有效运用语言知识，以达到

特定的交际目的和理解特定场景中话语的能力［1］。随着

语际语用学研究的兴起，语用能力逐渐成为语用学、二语

习得、语言测试等领域的重要议题［2］。当前国内对语用能

力的研究主要集中在理论探讨和二语语用能力测试［3，4］，

较少涉及语用能力研究的历时探讨。本文回顾了国外近

10年语用能力相关研究，对该领域未来的研究发展方向

提出展望，以期为国内语用能力研究提供借鉴。

1 研究工具与数据来源

1.1 研究工具

Biblioshiny是一种基于R语言和Shiny技术的视觉化

软件，可对文献进行可视化分析和探索，其可分析多种类

型的数据源，支持从 Web of Science、Scoupus、Google 

Scholar等数据库导入数据。

1.2 数据来源及处理

本研究以Web of Science核心合集数据库为数据来

源，将索引限定于 SCI-EXPANDED、SSCI 和 A&HCI；以

“pragmatic competence”&“pragmatic ability”为主题词进

行检索，检索字段间的关系为“AND”；文献类型选择

“article”；文献语种限定为“English”；数据时间限定为

2004～2023年。数据检索时间为 2023年 4月 7日，经筛

选最终获得文献233篇。

2 结果与分析

2.1 年度发文趋势

近 10年Web of Science收录的语用能力研究总发文

量为233篇，年度发文趋势见图1。国际语用能力研究数

量整体呈动态上升，年发文量增长率为 5.95%，发展趋势
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良好。在 2007 年、2013 年、2017 年和 2021 年存在小高

峰期。

2.2 高被引期刊

在学科交叉背景下，了解高被引期刊有助于研究者

掌握该领域研究的进展、分布和趋势。语用能力研究的

高被引期刊（most relevant sources）大致分为 3类（图 2），

一类是以 Journal of Pragmatics为代表的语言学期刊，多

从应用语言学视角对语用能力进行研究，主要研究外语

语用能力，大多与二语习得有关；第二类是以 Language 

of Autism and Developmental Disorders为代表的语言与医

学交叉期刊，多研究孤独症、阿斯伯格综合征等儿童的言

语交流、表达等语用能力障碍；第三类是以 Frontiers in 

Psychology为代表的心理学期刊，这类期刊以心理实验为

手段，从认知维度关注语言的处理、产出等内容，旨在研

究语用能力的机理。

2.3 相关作者

高被引作者能反映在某一研究领域的权威作者，揭

示某一学科领域具有影响力的人员。基于Biblioshiny的

高被引作者（most relevant authors）见图3。语用能力研究

的高被引作者可分为 3类。第一类是语言及二语习得研

究者。如Roever［5］关注语用能力的评估与测试；Taguchi

等［6，7］关注不同文化背景下的语言使用和教育问题；

Masaeed［8］关注第二语言语用发展和中介语语用学教学

中的重要性。部分学者对儿童语言习得做出了新语用解

释，如Saylor等探讨语用历史对儿童语言习得的影响［9］、

知识提示对儿童词汇学习的影响［10］。第二类研究者多开

展以语言学、医学、心理学为代表的跨学科研究。沟通障

碍是精神分裂症的核心特征，与患者的认知功能、生活质

量密切相关［11］；阅读障碍成年人在语用能力方面表现较

差，阅读障碍的语用困难与阅读和词汇能力及工作记忆

等紧密相关［12］；较高水平的认知储备可在一定程度上减

轻帕金森病患者的语用障碍［13］。患有唐氏综合症的儿童

与普通儿童相比存在语用障碍，唐氏综合症女孩在语用

方面存在特定困难，但唐氏综合症男孩在观察过程中并

未显示出明显差异，体现唐氏综合症儿童在语用发展上

的性别差异。此外，唐氏综合症患者的实用技能发展速

度较慢［14］；Klusek等［15］开展了对FMR1前突变患者语言

能力研究，结果表明携带FMR1前突变的个体可能表现出

较低的迷走神经张力，并与语用能力存在一定关系。这

一关联可能提示迷走神经在语用发展中的重要作用，为

理解语用能力的生物学基础提供线索；Losh等［16，17］调查

了孤独症和脆性X综合征男孩的叙事能力，并对脆性X

综合征、孤独症和唐氏综合征患者的亲子互动语用语言

展开研究，结果表明在父母与孩子的亲子互动中，父母的

语言风格差异与孩子的语言结果相关。第三类学者关注

跨文化交际中的语用能力。Roever［5］关注语用教学、语言

测试和跨文化沟通能力的评估等领域，提出了教学策略

和方法，开发了语用教材和评估工具，以满足学习者在跨

文化交际中的语用需求，提高了跨文化交际的效果和质

量。Taguchi［6］聚焦于理解不同文化背景下语用行为的差

异和相似之处，强调文化差异对语言使用和交际的影响，

并提出了理论框架和概念，如跨文化适应性、社会认知、

面子理论等，以帮助解释和理解跨文化语用交际中的

现象。

图1　2004～2023年国际语用能力研究年度发文量

图2　国际语用能力研究高被引期刊

图3　国际语用能力研究最相关作者
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2.4 高被引文献

分析高被引文献，可梳理国际语用能力研究的学科

架构。国际语用能力研究高被引文献（most local cited 

references）排名前10的文章/著作见图4。排名前10的高

被引文献可分为3类，第一类文献为语用学研究。部分学

者关注语用学理论研究，如Grice［18］的合作原则和会话含

义，Brown 等［19］的面子威胁行为理论及礼貌策略，

Leech［20］语用学原则及系列准则，Sperber等［21］对认知语

用的讨论。另有学者关注社会语用，如Thomas［1］针对不

同文化和语言背景对语言交际产生的不同影响和挑战，

提出了跨文化沟通的实用性建议和指导。第二类文献聚

焦孤独症患者的语用能力研究。该类别多为认知语用与

孤独症患者语言障碍交叉研究，Happé［22］借助 Sperber等

的关联理论［23］，推测并证明部分孤独症患者的沟通障碍

是由于缺乏心智理论，即在对自己和他人思维、情感和意

图的理解能力上存在缺陷；Baron-Cohen等［24］探讨了孤独

症儿童是否具备心智理论，证明其在心智理论方面存在

缺陷，即无法正确理解并预测他人的意图，可能是导致其

社交和沟通困难的重要因素。这一发现对于理解孤独症

的认知特点和社交障碍具有重要意义，为进一步研究和

干预提供了基础。第三类聚焦于儿童语用能力研究。

Kasper等［25］发现双语儿童在语用能力和发展方面表现出

特殊的特点和规律，探讨了双语儿童的语用发展与语言

和文化背景、家庭教育和社会环境等因素的关系。

Norbury［26］发现，语言障碍儿童与健康儿童在语言能力方

面表现出明显差异，前者的词汇、语法和语言理解能力更

弱，并在工作记忆方面存在困难。Bishop［27］研制出儿童

交流清单，可用于评估 3～11岁儿童的语言和交流能力，

筛查语言障碍、听力障碍、孤独症谱系障碍等儿童。

2.5 国家协作地图及相关机构

国家协作地图（collaboration world map）有助于研究

者明确本领域国际合作现状及研究机构分布，从而更准

确地追踪前沿。当前国际合作集中在意大利-英国、美国-

中国、美国-加拿大、美国-英国、英国-荷兰、英国-葡萄牙、

英国-西班牙，尤以美国、意大利、英国、澳大利亚、西班

牙、中国、新西兰、加拿大最为活跃。

Biblioshiny 最 相 关 隶 属 关 系（most relevant 

affiliations）功能显示，开展语用能力相关研究最多的高校

为挪威奥斯陆大学、美国卡内基梅隆大学、澳大利亚墨尔

本大学、意大利热那亚大学、英国剑桥大学、意大利帕多

瓦大学、美国西北大学、意大利罗马大学、美国伊利诺伊

大学、美国明尼苏达大学等。

2.6 研究主题

本文结合Biblioshiny的关键词共现网络及研究主题

演变功能归纳研究主题。关键词共现网络是对文献焦点

内容的高度概括，能反映某一领域的研究主题，主题演变

功能可从历时角度揭示研究主题的变化。

点击共现网络（co-occurrence network），检索范围设

定为Author’s key words，国际语用能力研究高频关键词

的五大聚类见图 5。第一大聚类是心智理论和语用思维

能力研究（pragmatic、autism、communication 和 theory of 

mind）；第二大聚类是话语分析研究（conversation analysis

和 interactional competence）；第三大聚类是二语语用能力

研 究（interlanguage pragmatics 和 second language 

pragmatics）；第四大聚类是脑损伤患者的认知能力与语

言发展研究（social communication、traumatic brain injury

和 social cognition）；第五大聚类是中国留学生语用能力

研究（pragmatic competence、Chinese和 study abroad）。

Biblioshiny主题演变功能有助于研究者跟踪主题以

及洞见主题随时间的演进，可了解某一领域的研究趋势

或焦点转移。检索范围设定为Author’s key words，得到

2004～2023年国际语用能力研究主题演变图（图 6）。默

认功能以2017年为界，将近20年研究分为2004～2017年

及 2018～2023年两个阶段，第二阶段的可视化结果对预

图4　国际语用能力研究高被引文献
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判今后的研究方向极具参考价值，今后的研究主题主要

为语用学研究、言语行为、孤独症谱系障碍，研究方法多

为以会话分析为代表的质性分析。

由图 5、图 6可得知，国际语用能力研究仍围绕语用

学经典议题，但研究对象已从健康人群扩展至认知障碍

人群，且加入了认知科学等学科。

2.7 未来研究趋势

Biblioshiny 的话题趋势（trend topics）可帮助研究人

员了解热点话题和某一领域的未来研究趋势。本领域研

究 主 要 集 中 在 young-children、pragmatic language、

working-memory、high-functioning autism和 context 5个相

关话题（图 7），可推测语用能力未来重点研究主体为儿

童，研究领域为语用学、认知科学和孤独症的交叉研究。

Biblioshiny主题地图（thematic map）功能可帮助研究

者开展主题前瞻性研究。主题地图包含4个象限，第一象

限（右上角）主题既重要又有良好发展，第二象限（左上

角）主题已有良好发展，但对于当前领域不重要；第三象

限（左下角）代表边缘主题，可能没有好的发展，也可能刚

刚涌现，也许即将消失；第四象限（右下角）年主题对本领

域很重要，但尚未获得良好发展，一般指基础概念。

将检索范围设定为Keywords Plus，得到 2004～2023

年国际语用能力研究主题图（图 8）。第一象限显示对青

少年言语障碍研究是语用能力研究的重点，并得到了良

好发展，与核心主题部分的语用障碍研究相呼应，并呼应

了话题趋势（图 7）的 young-children 和 high-functioning 

autism话题。第二象限聚焦二语学习指导、语言干预和问

卷调查研究，与研究主题演变（图8）的二语语用能力研究

相呼应。第三象限显示英语学习者语言熟练度研究是国

际语用能力研究的边缘主题。第四象限聚焦话语分析、

儿童语用能力、心智理论和语境分析，聚焦主题将是国际

语用能力研究的发展方向。

通过国际语用能力研究话题趋势和国际语用能力研

究主题地图分析可推测，当前研究注重青少年言语障碍，

研究趋势仍以儿童为主体，研究方向倾向于儿童语用能

力及语用学、认知科学和孤独症的交叉研究，研究理论和

方法趋向于心智理论、话语和语境分析。

3 结语和启示

学科交叉是国际语用能力研究领域的趋势，且倾向

于关注特殊需要人群的语言。国际语用能力研究存在以

下问题：（1）研究对象多聚焦于儿童群体，对认知障碍群

体的探讨较为单一；（2）研究方法多为以话语分析为代表

图5　国际语用能力研究高频关键词共现网络

图6　国际语用能力研究主题演变

图7　国际语用能力研究话题趋势
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的质性分析，研究结果的主观性强，缺乏定量分析或混合

式研究；（3）研究理论多以语用学传统理论为主，如礼貌

原则、合作原则和会话含义等，缺少人际语用为代表的第

三阶段语用学研究。

未来研究建议：（1）关注认知障碍成年群体，特别是

老年群体的语用能力，如老年人的语言障碍或认知退化

等问题，有助于探索如何维持或提升老年人的语言能力，

提高生活质量，对改善老年人群体的社会参与度具有重

要意义；（2）采用质性分析和量化研究相结合的研究方

法，发挥各自优势；（3）发掘语用学视角下特殊需要人群

在实际生活中遇到的现实问题，拓展社会学、语用学、人

口学、护理学的交叉研究；（4）扩大研究语种，以期更好地

丰富和完善语用能力相关理论。
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